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TORTENELEM

Eros Vilmos :

A kozépkori torténetiras:

A fenti tanulmany részlet egy historiogréfiai dsszefoglalashol, s a kézépkori magyar torténetirdas f6 vondsait elemzi. A
tanulmdny elso felében a szerzo a kézépkori torténetiras néhany alapvetd jellemzdjeét foglalja Ossze. A masodik rész
bemutatja a kézépkori magyar torténetiras f6 miifajait, legfontosabb dltalanos jegyeit, illetve sajatossagait. A szerzo
kiilonésen a gestak miifajat helyezi elotérbe, amelyek ennek a historiogrdfianak az alapjat képezik. A gestik
fejlédésében harom f& korszakot kiilonit el, a XI-XI| szazad, a XIN-XIV.szdzad és a XV.szdzad idbszakat. E periddusok
hatterében az eltérd tarsadalmi és kulturdlis fejlédés van nagy hatdssal a torténetirok szemléletére. A szerzd az egész
folyamat hatterében (az eurdpaiban is) egyfajta elvilagiasodasi tendenciat feltételez, amely azt eredményezi, hogy bar
a kozékori torténetszemlélet alapvetéen torténetellenes, vagy inkdbb ahistorikus volt, a fokozatos elvilagiasodds
kovetkeztében sok vonatkozasban eldkészitette az ujkori, modern, az evilagi torténelmet kézéppontba allito
torekvéseket. Az elmondottakon kiviil a szerzé roviden figyelmet szentel a torténetirds Gn. ,, margindlis” elemeinek
(ndk, szajhagyomanyok, irodalmi miivek) is.

Amint a korabbi fejezetbdl kideriil a kdzépkori torténetirds és torténetszemlélet alapvetden és sok vonatkozasaban
torténetellenesnek, legalébbis ahistorikusnak tekinthetd, de ezen a — persze sommas - megallapitason a kdvetkezékben némileg
finomitanunk kell. Mindenekel6tt idézziik fel azonban a kézépkori torténetiras néhany fontos momentumat.?

1 Részlet egy késziil6 historiografiai dsszefoglalasbol. Mivel az 6sszefoglalas alapvetéen a modern kori torténetiras torténetével foglalkozik,
a kozépkori torténetirasrol itt elmondottak — természetesen — csak egyfajta bevezetésként szolgalnak, tehat jelen tanulmany szerzdje
egyaltalan nem torekedett valamiféle teljességre. Mindezeken feliil a tovabbiakbol az is kitinik, hogy a nagyobb hangsuly a magyar
torténetiras bemutatasan van.

2 V.0. dsszefoglalé munkék, pl. M.Ritter, Thompson, Barnes, Carbonell, Ch. Simon, Vélkel stb.
Valamint Heinrich von Eicken: Geschichte und System der mittelalterlichen Weltanschauung. Stuttgart, 1887.

Krumbacher: Geschichte der byzantinischen Litteratur von Justinian bis zum Ende des ostrémischen Reiches(527-1453). Beck, Miinchen,
1897.

Storia della Storia. Per cura di Angelo de Gubernatis. Milano, 1884.

Aldasy Antal: A XV.szazad nyugati elbeszélé forrasai. Budapest, 1928. (A magyar torténettudomany kézikényve 1. 7/C.)
Herbert Grundmann: Geschichtsschreibung des Mittelalters. Vandenhock&Ruprecht, Gottingen 1965.

Bernard Guenée: Histoire et culture historique dans 1’occident médiéval. Paris, 1980.

Le métier d’historien au moyen age: Etudes sur I’historiographie médiévale. Ed. Bernard Guenée. Paris, 1977.

Gabrielle M. Spiegel: The Past as Text.(The Theory and Practice of Medieval Historiography. The John Hopkins University Press. Baltimore
and London, 1997.

Peter Brown: A szentkultusz. Atlantisz, Budapest, 1993.

Norbert Kersken: Geschichtsschreibung im Europa der "nationes”. Nationalgeschichtliche Gesamdarstellungen im Mittelalter. KéIn-Weimar-
Wien, 1995. (Minsterische historische Forschungen, 8.)

Antonia Gransden: Historical Writing in England c. 550-¢.1307.

Routledge, London and New York. 1996

Vany6 Laszl6: Okeresztény irdk lexikona. Budapest, 1994.

Karl Lowith: Vilagtorténet és Gidvtorténet. (A torténelemfilozofia teoldgiai gydkerei.) Atlantsiz, Budapest. 1996.

Donald R. Kelley: Faces of History. (Historical Inquiry from Herodotos to Herder) Yale University Press New Haven&London, 1998.
Klaniczay Gabor: Az uralkodok szentsége a kdzépkorban. Magyar dinasztikus szentkultuszok és eurépai modellek. Budapest, 2000.
Aron Gurevics: Az individuum a kdzépkorban. Atlantisz Kényvkiadd. Budapest, 2003.

Johannes Fried: Der Schleier der Erinnerung. (Grundziige einer historischen Memorik.) Verlag C.H.Beck, Miinchen, 2004.

Pdsan Laszl6: Genealogikus multszemlélet és kollektiv emlékezet a kézépkorban. Debreceni Disputa. 11.évf., 2004/10. 76-79.0.

© Copyright Mikes International 2001-2014 62



XIV. évfolyam, 1. szdm Mikes International Volume XIV., Issue 1.

A kozépkori torténetiras/torténetfilozéfia elméleti alapjai ismeretesen Szent Agostonra vezethetSk vissza®. Szent Agoston
torténetfilozofiai fomiive, a "De civitate dei" az elsd atgondolt, a torténelemrdl alkotott atfogd értelmezés, ami a kereszténység
novuma, s melybdl a keresztény egyhazatyak is jelentds mértékben meritettek. Mint ez szintén ismeretes, ebben a miivében
Szent Agoston két részre osztja a vilagot/ a létezdket: a civitas dei és a civitas diaboli vildgara, s ennek a kettdnek a kiizdelme
hatarozza meg a foldi élet és a torténelem lefolyasat is. A foldi élet, a foldi vilag - a civitas terréna - tulajdonképpen ennek a két
antagonisztikus , ellentett vilagnak a keveréke , vegyiiléke, a civitas mixta. A civitas dei az istenivilag, ahol az emberek, a
1étez6k isten irdnti szeretete uralkodik (caritas), a szellemi, az idétlen birodalom, az alazat, az erkélcsi értékek , az 6nzetlenség
¢és a szabadsag vilaga, ahol nincsen semmiféle valtozas, s amely rdadasul egy fokozatos belsé szemlélodés, toprengés(vivodas,
egyfajta megvildgosodas/illuminacid) utjan tarul fel. A civitas diaboli vilaga az anyagi vilag, a valtozas, a kiilséségek
birodalma, ahol az emberek/létez0k cselekedeteit az Onszeretet (cupiditas), a biiszkeség (superbia), és gdg determinalja, az
érzékek, az (irzékiség, a szenvedélyek és a sziikségszerliség szempontjai regnalnak s alapvetd 1étezési kozege az id6 (kronosz
értelmében).

Mint ez szintén kdzismert, Szent Agoston szdmara . a keresztény ember szamara - a 6 cél a civitas dei vilaganak
megteremtése, a foldi életnek a keresztény erkdlcsiseg alapjan vald berendezése (azaz mondjuk a vagyaktol, az érzékiségtodl, az
evilagtol vald megszabadulds) - ez azonban csak a kivalasztottaknak, az isteni kegyelemben részesiilok szamara lehetséges.
Hiszen egyébként a foldi életet az isteni elve elrendelés, az isteni gondviselésszerliség, a predesztinacio iranyitja. ebben a
keretben kapnak azutan értelmet Szent Agoston torténelemrél valé fejtegetései. A torténelem ugyanis it nyilvanvaléan inkabb a
civitas diaboli, legfeljebb a civitas mixta vildgaba tartozik, hiszen f6 kdzege a politikum, az allam, a birodalmak, a hatalom
vilaga, melyet leginkabb az Agoston altal megvetett szenvedélyek, az 6nzés, az Onszeretet, a gyiilolkodés és az erdszak,
Nietzschével szdlva a "Wille zur Macht" iranyitanak. Ennek megfeleléen a torténelem az ugyanannnak az 6rok visszatérése is
("Der ewige Widerkehr des Gleichen”), a birodalmak egymasutanja, a hatalmak, hatalmasok, allamok kialakulasa és
sziikségszer(i - hiszen a rossz, a biin iranyitja 6ket - pusztulasa. (translatio imperii). A térténelemnek egyetlen lehetdsége van az
ettdl az oOrok korforgastdl, rossz végtelentél vald megszabadulasra, kiemelkedésre, azaz a civitas dei elveinek a
megvaldsitisara/azaz a megvaltésra - persze ez is csak lehetGség, vagyis egy végtelen iranyu, folytonos torekvés, nem pedig

Bernhard Schmeidler: Italienische Geschichtsschreiber des XII. und XI11. Jahrhunderts. Verlag von Quelle&Meyer in Leipzig. 1909.
Gabrielle M. Spiegel: Torténelem, historicizmus és a szdveg tarsadalmi logikaja a kdzépkorban. Korall, 15-16. 2004.majus. 37-
69.0.

Kulcsar Péter: A torténetszemlélet el6zményei. In: Torténetszemlélet, historiografia, eszmetorténet, torténetfilozofia. (Publicationes
Universitatis Miskolciensis, Sctio Philosophica Tomus XV I:-Fasciculus 2. Miskolc, 2011. 5-128.

Az dsszefoglalasok kozil kiillondsen és legUjabban
Ernst Breisach: Historiogréafia. Osiris Kiado, Budapest. 2004.
Markus Vélkel: Geschichtsschreibung. (Eine Einfihrung in globaler Perspektive.) Bohlau Verlag. Kéln Weimar Wien 2006.

John Burrow: A History of histories. (Epics, Cronicles, Romances and Inquiries from Herodotus and Thucydides to the Twentieth Century.)
Alfred A. Knopf New York, 2008.

Valamint Daniel Woolf: A global history of history. Cambridge University Press, Cambridge, 2011.

A szoveggylijtemények koziil kiildndsen Versions of history from Antiquity to the Enlightenment. (Edited by Donald R. Kelley) Yale
University Press New Haven&London, 1991.

3 V.6. Augustinus: De civitate dei. In. Patrologia Latina. Paris 1844-1855.XL1.???

Magyarul legtjabban Szent Agoston: Isten varoséarol. (Forditotta Dr. Féldvéry Antal).

Kairosz Kiado, Budapest. 2005. I-1V.

A régebbi irodalombol v.6. pl.Racz Jend Ferenc: Aurelius Augustinus vilagnézete. Gyula, 1937.

Bozsik Rafael: Megjegyzések Augustinus torténetszemléletéhez. Acta Academiae Pedagogicae Agriensis XVII1/6. Eger, 1987. 3- 21.0. (Uo.
magyar nyelvi irodalom is)

Legujabban magyarul Peter Brown: Szent Agoston élete. Osiris, Budapest. 2003.

4 Augustinus torténetértelmezésének alapfogalmairdl kitlind attekintést nyajt Breisach:i.m.95.0. Augustinus fontos kategéridja a kairos-
kronos megkiilonboztetés, amelyben a kronosz a kiilsd, extenziv, semleges, mennyiségi és mérhetd id6t jelenti, mig a kairos, a belsd,
tartalommal és gondolatokkal telitett, intenziv ,tartam”. Természetesen az utdbbi a magasabb rendii a szamdra, ennek f6 terrénuma
gondolatai szerint azonban nem a térténelem. V.6. pl. Racz Jend Ferenc: Aurelius Augustinus viladgnézete. i.m.
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bizonyossag - ez pedig a kereszténység felvétele. Ezutan kaphat egyaltalan barmi magasabbrendii értelmet a foldi 1ét s a népek,
nemzetek, birodalmak torténete is.

Ugy tiinik e torténeti interpretacioval szerves dsszefliggésben vannak a kozépkori torténetiras, torténeti gondolkodas (mely
alapvetéen a 15-16.szdzadig meghatarozo) o jellegzetességei is, melyet a neves angol filozéfus, Robin Georg Collingwood
négy lényeges jellemvonasban siiritett 5ssze®.

A kozépkori torténetirasnak egyik f6 jellegzetessége ugyanis szerinte az egyetemes, dkumenikus jelleg. Ezen azt lehet
érteniink, hogy az Okori torténetiras f6 szemléleti kerete a polisz; persze foglalkozik az ezen kiviil esé népek torténetével is, de
csak sajat politikai kozosségének fliggelékeként. Az Ujkori, modernkori torténetirasnak alpvet6 kerete pedig a nemzet, illetve
az ennek az érdekeit megval6sitd allam - ehhez képest a kdzépkori torténetiras minden nép, nemzet térténetével foglalkozik,
mely beletartozik a keresztény k6zosségbe. Egyetemes jellege ennek megfelelden nem terjed ki a kereszténységen kivili népek
és allamok torténetére (ezt majd csak a felvilagosodas tiizi ki megvalositando célként.) [1Lathato egyébként - s a tovabbiakbol
ez még inkabb kideril -, hogy Collingwood a kronikét, pontosabban a vilagkronikat tartja a kdzépkor per definitionem
miifajanak. Ez levezethetd egyébként Szent Agoston felfogasabol is; de nem illik ez az egyetemes jelleg az egyéb miifajokra -
Id. alabb - igy a gestéra vagy a legendara sem.]’

Egy masik fontos jellegzetessége a kdzépkori torténetiréi munkéknak, szintén az angol filoz6fus gondolatmenetét kovetve,
a gondviselésszertiség. Ezen azt kell érteniink, hogy a kdzépkori torténetirdk altaldban mindent az isteni gondviselésre vezettek
vissza, azaz az események mogott nem keresnek semmiféle ésszerii magyarazatot; hiszen a gyarlé emberi értelem ugyis
képtelen lenne a dolgok mogotti mozgatorugdk, okok feltarasara. (Mindebbdl adddik a kozépkori torténetirdi munkak
jellegzetes stilisztikai eszkdze is: csupan felsoroljak az eseményeket, melyeket, az és vagy az azutan/utana...sth kot 6ssze, mert
véletleniil sem talalhaté benniik)®.

Egy tovabbi fontos jellemzéje a kozépkornak a torténelmerdl alkotott felfogasat tekintve a periodicitdas. Azaz a
vilagtorténetet kiillonbozo, de elére elhatarozott koncepcid és séma alapjan késziilt periodusokra osztjak. ezek alapvetd
szervezé elve a translatio imperii, a birodalmak egymasuténja s a torténetirok kdzott csak abbol a szemponthol van kilonbség,
hogy 4 vagy 6 birodalom, allam, lefolyasaban latjak az eddigi - pogany, tévelygd torténetet; illetve, hogy mely allamok
tartoznak e négy vagy hat birodalomba.®

Collingwood szerint végul apokaliptikus jelleg is jellemzi ezeket a torténetirasokat. Ezen azt érti, hogy e miivek t6bbnyire
tételeznek egy cezUrét a torténelemben, ami altalaban a kereszténység felvételének az id6szaka. Az ezt megel6z6 id6szak a
népek pogany torténete, ahol leginkabb acivitas diaboli elvei uralkodtak. A kereszténység felvétele utdn azonban
megkezdbédhet a népek igazi historidja, hiszen térténelmiik ezutan értelmet, célt, jelentést kap, valamiféle végkifejlet felé halad.
Ez természetesen a civitas dei megvaldsitdsa, amit azonban egy végtelen jellegii feladatként, torekvésként lehet elképzelniink
Ggy az egyén, mint a kdzdsség szamara.10

A kodzépkori torténeti munkak attekintésekor természetesen fontos szempont a mifajok kérdése, mely lehetséget ad az
egyes torténetiroi munkak bizonyos fokl rendszerezésére is. Ezek kozil az egyik legfontosabb és legjellegzetesebb - melyre
alapvet6en (a periodicitas kivételével) érvényesek a Collingwood altal kiemelt jellemvonésok - az annales, azaz az évkdnyvek
miifaja. Az évkonyvek sajatos jellemvonasa, hogy az eseményekkel egyidejlileg, évrél-évre rogzitették bennilk a torténéseket.
Tehat idébeli egymasutanban, targyi-személyi dsszefiiggés nélkil. iroi kolostorok, monostorok szerzetesei, akik éaltaldban a
vilagi élettdl tavol alltak, igy latokoriik pusztdn a sajat kolostorukat kdzvetleniil érintd eseményeket, illetve a kozvetlen
kornyezetikkel kapcsolatos cselekedeteket rogzitették. Ilyen jellegii évkonyveket szinte minden kolostorban. monostorban
irtak Sankt Gallentél Monte Cassinoig és Hildesheimig, magyar szempontbdl a leginkdbb relevansabbak Fulda és Altaich
évkonyvei. Az annales-hez hasonld miifaj a kronikak egy csoportja, mely évkonyvhoz hasonld miifaj, de valamely utolagos
id6pontban - tehat nem egyidejlileg - rogziti az eseményeket.

5 V.6. még mindehhez Henri-Irénée Marrou: Saint Augustin et la fin de la culture antique. Paris, 1949.

6 V.0. Robin G. Collingwood: A torténelem eszméje. Bp., 1987.

7 Ld. alabb.

8 V.0. Breisach: i.m. 102-103.0. és passim.

9 V.0. Orosz Istvan: Europa a korai kézépkorban. 3-11.szazad. Debrecen University Press, Debrecen, 1997. passim.
10 V.8. Robin G. Collingwood: A torténelem eszméje.i.m. Illetve Kulcsar Péter: A torténetszemlélet elézményei. i.m.

11V.6. Szab6 Istvan: Bevezetés a torténelem forrasaiba. (Sokszorositott egyetemi jegyzet.) - Debrecen, 1951.U6: Bevezetés a
torténettudomanyba . Bp. 1951. [Jegyzetsoksz.] V.0. pl. Froissart kronikaja. Forditotta: Hap Béla és Szeredi Anna. Gondolat, Budapest, 1971

Thietmar von Merseburg: Chronik. Ubersezt und elaeutert von Werner Trillmich. (Ausgewaehlte Quellen 9.) Darmstadt, 1985.
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Legalabb ilyen fontos miifajai a kozépkori torténetirdsnak a legenda és a vita, melyek persze azt is alatdmasztjak, hogy a
torténetiras és az irodalom ebben az idészakban egyaltalan nem valtak el egymastdl - hiszen e kettd ugyanolyan mértékben
irodalmi miifaj is, mint torténelmi. A legenda egy személynek tSbbnyire szentnek az életét meséli el tanito, neveld, tehat
moralis célzattal s ha vilagi személyrdl is van szd, a hangstily nem mondjuk a politikai mitkodésén, tettein van. Hanem azon,
hogy mennyire a keresztény erkdlcsiség elvei szerint élt, azokat mennyiben testesitette meg. (Rex iustus et pius.) A vita ezzel
szemben vilagi személyrél szol, klasszikus példa Einhard: Vita Caroli Magni-ja, melyben a vilagi (t6rténeti, politikai) elemek
inkabb érvényesiilnek, de itt is kotelezd a keresztény etikaval valé kongruencia.

A kbzépkori torténetiras par excellence miifajai a gesta és a krénika, (utébbi a vilagkronika értelmében'®). Mindkettét az
kiilonbozteti meg az el6zO6ktdl, hogy mar nem egyszerii idérendben, felsorolasként, hanem targyi-személyi 6sszefiiggésben adja
el a torténéseket s a vilagi szempontok is nagyobb szerepet kapnak benniik. A kréonika egyetemes torténeti miifaj, s itt
érvényesiilnek leginkabb Szent Agostonnak a torténelemré] alkotott nézetei. A miifaj megteremtdi is a korai kereszténységhez
kotédnek (egyhazatyak: Tertullianus, Orosius, Origenész, Eusebius™), de igazi viragkora a XI-XlIlLszézadra esik. (F6
reprezentasok ekkor: John of Salisbury, William of Malmesbury, Hugh of Saint Victor, Joachimus de Fiore, Freisingi
Otto,...sth)'® Az egyetemes torténelmet a Szent Agoston altal felvazolt séma alapjan, azaz a két orszag (civitas dei-civitas

G. Villani: Chronicle Florentine. Selectons from the First Nine Books. Transl. R. Selfe. London 1986. Magyarul: A harom Villani kronikéja.
Attraktor, Mariabesny6, 2011. (Eredeti kiadasa vo. A harom Villani kronik4ja. Forditotta, bevezetéssel ellatta: Racz Miklos. [Kdzépkori
krénikasok VI1I-1X.] Budapest, 1909.)

Adamus Bremensis: Gesta pontificorum Hamburgiensis ecclesiae. PL CXXXIX.

Villehardouin: Bizanc megvétele. (Ford. Szabics Imre). Budapest, 1985.

Dino Compagni Kronikaja koranak eseményeirdl. (Forditotta Kiss A.) Kriterion, Bukarest. 1989.

Peter Classen-Cremonai Liutprand: A Nyugat és Bizanc a 8-10.szazadban. Szerk. Baén Istvan. (Varia Byzantina IX.) Budapest, 2005.

Liutprand torténeti munkai. Antapodosis, Liber de rebus gestis Ottonis Magni imperatoris, Relatio de legatione Constantinopolitana.
Forditottak Jurkovich Emil, Dr. Gombos F. Albin és Gaal Lajos. Bevezetéssel és magyardzo jegyzetekkel ellatta Dr. Gombos F. Albin.
(Kozépkori Kronikasok V1-VI1.) Budapest, 1908.

12 V.0. részletesen Klaniczay: i.m.

Valamint pl. Jacobi a Voragine: Legenda aurea, vulgo historia Lombardia dicta. Ed. T. Graesse. Vratislaviae 1890. Osnabriick, 1965.
13 V.6.Einhard: Vita Karoli. Hrsg. Von Reinhold Rau. Darmstadt, 1955.

Valamint még pl.Suger: Vita Ludovici VI. grossi. PL. CLXXXVI:

Joinville: The life of St. Louis. In. Memoirs of the Crusade. New York, 1958.

Amint A.Gurevics idézett munkajaban rdmutat azért a kozépkori torténeti irodalomban megjelenik az 6néletiras is. V.0. pl. Petrus Abelardus:
Szerencsétlenségeim torténete.[Historia calamitatum] (Forditotta, az utoszot és a jegyzeteket irta Turgonyi Zoltan). Helikon Kiadd, 1985.

A klasszikus a miifajban persze Szent Agoston. V.8. Aurelius Augustinus: Vallomasok. Gondolat. Budapest, 1982.

Az egyéb miifajok koziil megemlithetk még pl. a kiralytikrok, utleirdsok, mondjuk Rubruk, Plano Carpini, Marco Polo tébbnyire keleti
Gtjairdl.

Vo. pl. Julianus barat és Napkelet folfedezése. (Valogatta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Gyorffy Gyorgy.) Szépirodalmi
Koényvkiado, Budapest. 1986. (Benne Rubruk, Plano Carpini, sth. beszamoloi.)

Valamint Larner, John, Marco Polo and the Discovery of the World, Yale University Press, 1999; Marina Minkler: Marco Polo. (Vita e
leggenda.) Vita E Pensiero, Milano, 2001. llletve magyarul pl. Marco Polo utazasai. Osiris Kiad6, Budapest, 2003. Korabban Marco Polo
utazasai. (Valogatta, a bevezet6t irta és a jegyzeteket osszedllitotta Dané Tibor.) Kriterion Konyvkiadd, Bukarest 1986.

14Mint arrdl sz6 esett a kronika — egy masik értelemben — lehet sajat koranak eseményeit egyidejiileg, vagy utdlagos szempontbol targyalo
munka. E miifajban kiilondsen Froissart, Liutprand, Hincmar, D. Compagni, Villehardouin, a Villanik, Thietmar, Brémai Adam munkai
emelkednek ki.

15 V.6. Breisach:i.m. ,,A torténetiras keresztény forradalma” cimii fejezet. 86-114.0.

Eusebius: The Ecclesiastcial History. transl. Kirsopp Lak, Harvard University Press, Cambridge, Mass. 1926.
Eusebiushoz pl. Grant, Robert M. (1980). Eusebius as church historian. Oxford: Clarendon Pr.

Origenész: Kata kelsu/Contra Celsum. In. Patrologia latina. XI. Paris, 1844-1855.

Orosius: Historiae. PL. XXI.

Orosiushoz Léwith: im. 225-233.0. Uo. részletes irodalom is.

16 John of Salisbury: Policraticus. Atlantisz Kiadd, Budapest, 1999

(V6 ehhez pl. Cary J. Nederman: Aristotelianism and the Origine of "Political Science’ in the Twelfth Century. Journal of the History of
Ideas. 1994/2. 179-194.0.).

Freisingi Ott6 Krénikaja. Ford.: Gombos F. Albin, Irsik Jézsef és Vajda Gyorgy. Budapest, 1912.

© Copyright Mikes International 2001-2014 65



XIV. évfolyam, 1. szdm Mikes International Volume XIV., Issue 1.

diaboli) kiizdelmeként irjak le; csak aszerint kilénbdznek, hogy 4 vagy 6 birodalom egymasutanjaban latjdk e kiizdelem
szinterét s minden torténés beteljesiilése a kereszténység felvétele, ahonnan a népek el6torténetét felvaltja az igazi torténet (sub
gloria), azaz Isten orszagénak megvalésitasa.’’

A gesta a kronikdval szemben csak egy nép torténetét irja le. Ez is meghatarozott, de nem szent agostoni séma lapjan
késziil: kezd6dik a valamely bibliai 8st6l valo leszarmaztatassal, folytatodik a poganykori vandorlasok leirasaval; kovetkezik a
cezlira, a kereszténység felvétele, illetve az ezt kovetd idészak (ami tobbnyire az allamalapitas ideje is.) A gesta szintén targyi-
személyi Osszefliggésben ad el6, ir6ja foként vilagi pap, kinek a latokore orszagos eseményekre is kiterjed. A legismertebb
gestdk: Sevillai Izidor, Beda Venerabilis, Cassiodorus, Tours-i Gergely, Jordanes, Paulus Diaconus, Saxo
Grammaticus...stb®.*?

Archidiaconi Huntindonensis Historiae. PL CXCV.
Guilelmus Malmesburiensis: De gestis regum Anglorum. PL CLXXIX.
Joachimus de Fiore-hoz Léwith i.m. 197-210.0.

17 V.6. William of Malmesbury: Chronicle of the Kings of England from the Earliest Period to the Reign of King Stephen. Ed. Trans. J.A.
Giles. George Bell and Sons . London, 1904.

18 V.5. lordanes: A gotok eredete és tettei. Ford. a PTE Okortorténeti Tanszékének hallgat6i munkakozossége Kiss Magdolna vezetésével. A
jegyzeteket és a névmagyarazatokat irta Kiss Magdolna. Pécs 2000; 2002.

Tours-i Gergely: Historiae ecclesiasticae Francorum. PL LXXI. Magyarul és legujabban Tours-i Gergely: Korunk torténete.(A frankok
torténete.)(Forditotta, a bevezetd tanulmanyokat és a jegyezeteket 6sszeallitotta Mezei Monika és Adamik Tamas) Kalligram, Pozsony. 2010.
Paulus Diaconus: A longobardok térténete. (Historia Langobardorum). Forditotta, életrajzzal és magyarazo jegyzetekkel ellatta: Dr. Gombos
F. Albin. (Kdzépkori Kronikasok I.) Brasso, 1901. Brassoi Lapok Nyomdaja.

Sevillai Izidor: Chronicon. PL LXXXIII.

Beda Venerabilis: Historia ecclesiastica gentis Anglorum. PL XCV.

Saxo Grammaticus: Gesta danorum. Ubersetzt und kommentiert von Hans Jiirgen Hube. Wiesbaden. 2004.Valamint pl. Gesta Francorum,
Keresztesek levelezése, Szent Bernéat: Az (j lovagsag dicsérete. (Valogatta, a jegyzeteket és az utoszot irta Veszprémy LaszI6. Szent Istvan
Térsulat, Budapest. 1999. 246 0.)

A kérdéskarrel foglalkozé nagyszamu irodalombdl vd. pl. Walter Goffart: The Narrators of Barbarian History. (Jordanes, Gergory of Tours,
Bede, and Paul the Deacon.) Princeton University Press, Princeton, 1988.

19 Természetesen a fenti felsorolasban nem torekedtem teljességre s szamtalan kézépkori szerz6 kimaradt Notkert6l Vincent de Beauvais-ig.
Megemliteném még azutan a kelet-eurdpai torténetirdst és Bizancot is. El6bbiben foként a cseh és lengyel torténetiras olyan képviseldit kell
megemliteni, mint Cosmast, Callimachost, Jan Dlugosst vagy az orosz torténetirast illet6leg a Nestor kronikat, a novgorodi évkonyveket és
Herberstein Zsigmondot. A bizanci térténetirasnak tobb kiemelkedé korszaka és képviselSje van. Igy a legkorabbi idészakbol példaul Priscos
rétor (de Prokopoisz, Justinus vagy Malalas is). A magyar torténelemmel valé kapcsolatai miatt is ismert Bolcs Led és Biborbansziiletet
Konstantin munkaja a 8-9.szazadbdl. Szintén a 11-12.sz&zadi magyar torténelem bizanci kapcsolatai miatt ismert kiléndsen Nikétasz és
Psellos munkaja (valamint pl.Kinnamosz, Anna Komnéna). A 14-15.szazadbol pedig mindenekel6tt Kritobulosz és Kalkokondiilész munkai
ismertek (illetve pl.Dukasz). Altalaban a bizanci torténetirasra jellemzé az antik 6rokség tovabbélése, tehat a magas szinvonal, oknyomozé
vagy egyéniségformalo retorikus jelleg, alkalmanként a forraskritika is(egyaltalan az eredeti forrdsok hasznélata). Ugyanakkor természetes a
hagiografikus és retorikus bedllitodas is.

A legUjabb irodalom — természetesen — megemlékezik az elsd néi torténetirokrol is (pl. Christine de Pisan), illetve az Eur6pan kiviili —
alkalmanként valoban mérfoldkovet jelenté — historikusokrol, mint pl.Ibn Khaldun, Al Tabari, Firdauszi stb. Ok jelen keretek k6zott nem
lehetnek behatdbb elemzés targyai.

Az észak-europai népek torténetirasabol kiemelkednek a mitoszaik és mondaik.

V.0. mindezekhez példaul

Vincent von Beauvais: Speculum Historiae. (Speculum quadruplex sive speculorum maius. Bd. 4.) Graz, 1965.
Valamint Prokopiosz: Titkos torténet. (Ford. Kapitanffy Istvan). Budapest, 1974.

Laonicae Chalcocandulae Historiarum Demonstrationes. Hrsg. Von Eugen Darké. 2 Bde. Budapest. 1922-1927.

Europa im XV. Jahrhundert von Byzatinern gesehen. Aus dem Geschichtswerk des Laonikos Chalkokondyles. (Byzantinische
Geschichtsschreiber 2.) Ubersetzt und erklaert von Franz Grabler. Graz, 1954.

Choniates Nicetas: Historia. Hrsg. Von Johannes A. van Dieten. 2 Bde. Berlin/New York, 1975.

Constantinos Porphyrogenitus: De administrtando imperio. Hrsg. Und ins englische (ibersetzt von Gyula Moravcsik u. Romily J.H.Jenkins.
Washington, 1967.

Michael Kritobulos: Critobuli Imbriotae historiae. Hrsg. Von Diether Roderich reinsch. Berlin, 1983.
Moravcsik Gyula: Byzantinoturcica. Berlin, 1958.

© Copyright Mikes International 2001-2014 66



XIV. évfolyam, 1. szdm Mikes International Volume XIV., Issue 1.

A fentieket dsszegezve elmondhatjuk, hogy bar a kdzépkori torténetiras és torténetszemlélet — amint err6l mar korabban
volt sz6 — alapvetSen torténetellenes, helyesebben ahistorikus20, erre t6bb vonatkozadsban egy fokozatos elvilagiasodasi
folyamat jellemz6, ami maga utan vonja a torténelem és a torténelem iranti érzék fokozatos elGtérbe kertilését.21 Ennek az
elvilagiasodasnak22 szamos jele figyelheté meg, kiilondsen a 13-14.szazadtol kezd6édben, példaul a nemzeti nyelvek elbtérbe
kertilése (v0. Froissart, Villanik), az egyéniségek szerepének, az egyéni latasmod megrésddése (Abelard), a forrasok kritkaja
iranti érdeklédés felbukkandsa (vd. Guenée, G. Spiegel) a konkrét vildgi események irani érdeklddés felkeltése (vO.
varostorténetek), a racionalisabb, evilagibb magyarazatok keresése az események okainak feltardsaban. Mindez parhuzamos
azzal a jelenséggel, hogy a vilagnézeti-miivészettorténeti korszakokban is az alapvet6en talvilagi roman kori miivelédés utan a
lényegesen evilagibb szempontokat megtestesitd gotika keriil eldtérbe (a torténetirasban ekkor virdgozik a kronika miifaja).
Mindezt pedig az alapvetden evildgi szempontokat megtestesitd reneszansz tet6zi be, amikor a tudas folébe keriil a hitnek, a
kiilsé (pl. a természet formajaban) a belsének, a foldi, evilagi allam (v6. Machiavelli) pedig Isten orszaganak, a civitas dei-
nek.23

Mi jellemzi a magyar torténetirast ebben az idészakban??*

Hadzisz Dimitrosz: A bizanci irodalom kistiikre. (Tarsszerz6: Kapitanffy Istvan). Budapest, 1974. (A bizanci torténetirasrol sszefoglalés és
irodalom legujabban Vélkel: im. 79-96.0.)

A kelet-eurdpai torténetirashoz v.6. Niederhauser: im. passim. Valamint pl. Klaniczay: i.m.

Az egyes szerzék kiadasaihoz v.6. pl. Joannes Dlugossi: Annales seu cronicae inclitii regni Poloniae. (Pantswowe Wydawnictwo Naukowe,
Varsaviae, 1985.)

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum — Die Chronik der Béhmen des Cosmas von Prag. Ed. Berthold Bretholz. MGH(Monumenta
Germaniae Historica) SS RG NS II. Berlin, 1923.

Az észak-eurdpai mitoszokhoz
Edda — Oészaki mitologikus és hési énekek. Szerk. N. Balogh A. Eurépa Kiadé, Budapest. 1985

German, kelta regék és mondak. (Feldolgozta és az eldszot irta Domotor Tekla.) Mora Ferenc Konyvkiadd, Budapest. 1965. Valamint
Gurevics: i.m. Passim.

A néi torténetirokhoz Takacs Erzsébet: A kdzépkori kereszténység torténete Christine de Pisan miiveiben. Sic Itur ad Astra 1999/2-4. XI.évf.
163-194.0.

Az Eurdpan kiviliekhez pl. Simon Rébert: Ibn Khaldin. (Térténelemtudomany és birodalmisag.) Akadémiai Kiad6. Budapest, 1999.

20A kozépkori szemlélet a historikus jellegének szamos bizonyitéka, illetve Gsszetevéje van (minderre a kotet bevezeté tanulmanyaban
hivatkoztam). Példaul alapvetéen hianyzik a torténetfilozofia, jollehet Szent Agoston emlitett miivét annak elsé alkotasaként szoktak
értelmezni. Ennek ellene vethet6, hogy mindez messzemenden nem egy Vico-val vagy Herderrel 6sszvethetd torténetfilozofia (jelen sorok
szerzbje szerint ez — tehat a 18.sz&zad - a torténetfilozofia sziiletésének idészaka), hiszen mindebben a torténeti rész szinte elenyészd szerepet
jatszik. De ahistorikusnak tekinthetd a kdzépkor abban is, hogy — bar ekkor sziiletnek az egyetemek — a torténelem kiilén targyként nem
szerepel a kurzusokban, csak a retorikanak alarendelve kap szerepet, nem szerepel a hét szabad miivészet kozott sem. Altaldban sem valik el
példaul térténelem és irodalom, miifajaik és eszkdzeik sok vonatkozasban azonosak. A torténelem feladata ekkor marlis és retorikus jellegi,
nem az a f6 cél, hogy a dolgokat ugy mutassak be, ahogyan ,,valoban”megtérténtek (példaul az uralkodok tetteit a maguk kegyetlenségében),
hanem stilizalt formaban jelenitették meg 6ket (azaz az uralkodok keresztényi és igazsagos jellegét kivantak bizonyitani). Ezért is roppant
jellemzd példaul a legenda mifaja.

21 Igy aztan Collingwood korabban idézett nézetei is ebben az értelemben rektifikaland 6k.
22 V6. G. Duby, J. Le Goff, Hajnal Istvan és Malyusz Elemér a késébbiekben részben még idézendé miiveit ezzel kapcsolatban.

23 Ezt az elvilagiasodasi folyamatot elemzi Georg Duby magisztralis miivében, amikor is pl. az épitészeti korszakok egymasutanjaban
mutatja be a szoban forgé folyamatot. Eszerint a roman kori miivel6dés ekvivalense a miivészetben a kolostor, a gotikaé az evilagi és a
tulvilagi elemek kozott egyensulyt keres6 katedralis, mig a reneszanszé a teljes, egyenesen pogany evilagisagot jelképezd palota.

vo. Georges Duby: A katedralisok kora. Gondolat, Budapest, 1998. Hasonl6 gondolatok fogalmazédnak meg Jacques Le Goff-nal vagy Karl
Lowith-nél is.

24 VV.6. Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genui. I-11l. Cura et studio loannis Georgii Schwandtneri. Bibliopolae Vidoboniensis
1746-1748.

Scriptores rerum Hungaricarum. 1-2. Edendo operi praefuit Emericus Szentpétery. Utdsz6, bibl., figgelék Szovak Kornél-Veszprémy Laszl6.
Budapest, 1999.

Kristd Gyula: Magyar historiogréfia. I. (Torténetiras a kézépkori Magyarorszagon.) Osiris, 2002.

Hoéman Balint: A magyar torténetiras elsé korszaka. In. U6: Torténetiras és forraskritika. 1.kot. Attraktor Mariabesny6-Godollé 2003. 239-
267.0.

Deér Jozsef: Pogany magyarsag, keresztény magyarsag. Budapest, 1938.
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Mindenekel6tt az, hogy a magyar torténetirds persze egyaltalan ebben idészakban alakul ki. Itt rogton felvetodik a
probléma, hogy egyaltalan meddig beszélhetiink nalunk kdzépkori térténetirasrol, meddig érvényesek - természetesen mutatis
mutandis - az aldbb roviden vazolt altalanos, kozos ismertetdjegyek. Bar léteznek ezzel ellentétes értelmezések is 2°, a
késbébbiekben vilagossa valik, hogy Thurdéczy munkéjaval bezardlag beszélhetiink kdzépkori magyar térténetirasrol. Az ezutan

- mondjuk Bonfinivel - kezd6d6d id6szak egy alapvetéen mas, 1j alapokon épitkez6 torténetiroi megkozelités.

Mifaji szempontbdl elmondhatjuk, hogy alapvetden nalunk is 1étezik az Eurdpaban mar vazolt miinemek csaknem
mindegyike, ugyanakkor - érthetd okokbdl - messzemenden nem ugyanazzal a sullyal és eloszlasban. Megtaldlhatd ugyanis
nalunk is az évkdnyv, azonban csak elszértan, elvétve (Pannonhalma/Pozsonyi Evkonyv)?. Mar csak azért is érthet$ ez, mert
amikor ez nalunk is elterjedhetett volna, természetesen a kereszténység felvétele utan, ez Eur6pa nyugati felében mar egy
letinéfélben 1év0 genre volt. Vannak természetesen, s6t bdségesen legendak (Istvan legendai, Imre, Zoreard/Szoérad és
Benedek, Gellért27, LészIl6, Erzsébet, Margit28, Kinga, Ozséb, Csaki Moric, Kapisztran Janos ...sth)® és vita is (Kiikiillei

Csoka L. Lajos: A latin nyelvii torténeti irodalom kialakuldsa Magyarorszagon a XI-XIV.szazadban. Irodalomtorténeti Konyvtar 20.
Akadémiai Kiado, Budapest. 1967.

Mélyusz Elemér: A Thurdczy-kronika és forrasai. Akadémiai Kiado, Budapest, 1967.
U6: Kiralyi kancelléria és kronikairas a kozépkori Magyarorszdgon. Akadémiai Kiadd. Budapest, 1973.

Sziics Jend: Tarsadalomelmélet, politikai tedria és torténetszemlélet Kézai Gesta Hungarorumaban. (A nacionalizmus kozépkori genezisének
elméleti alapjai.)

In. US: Nemzet és torténelem. (Tanulmanyok) 2.kiadas. Gondolat. Budapest, 1984. 413-555.

Foldes Péter: Vallanak az 6si kronikak. (A 900 éves 6sforrasok) Kozmosz Konyvek, 1986.

Gyorffy Gyorgy: Anonymus (Rejtély avagy torténeti forras?) Valogatott tanulméanyok. Akadémiai Kiadd, Budapest. 1988.

C.A. Macartney: Studies on the Earliest Hungarian Historical Sources 3 vols. (Budapest, 1938-40.)

UG: The Medieval Hungarian Historians: A Critical and Analyical Guide. (Cambridge, 1953.)

Horvéath Janos: A magyar irodalmi milveltség kezdetei. Magyar Szemle Tarsasdg. Budapest, 1931. (reprint, 1988.)

Horvath Janos: Az irodalmi miiveltség megoszlasa. (Magyar humanizmus). Magyar Szemle Tarsasag, Budapest. 1935.(reprint 1988)
Csapodi Csaba: Az Anonymus-kérdés torténete. Budapest, 1978. (Gyorsul6 idé.)

Domanovszky Sandor: A Dubniczy Krénika. Szazadok, 33(1899.) 226-256, 342-355, 411-451.0.

Klaniczay Gabor: Az uralkodok szentsége a kdzépkorban. Magyar dinasztikus szentkultuszok és eurdpai modellek. Budapest, 2000.

Szabados Gyorgy: A magyar torténelem kezdeteir6l. (Az elidé-szemlélet hangsulyvéltasai a XV-XVIll.szézadban.) Balassi Kiadd,
Budapest, 2006.

VESZPREMY LészI6, The birth of hungarian identity in the historiography of the middle ages=Des Normands aux Hongrois. Conquéte,
acculturation, identité: des Normands aux Hongrois. Les traces de la conquéte. Ed. PIROSKA Nagy. Rouen, 2000, 93-104.

Az dsszefoglalasok kozil killondsen

Flegler Sandor: A magyar torténetiras torténelme. Budapest, 1877.

Gunst Péter. A magyar torténetiras térténete. Csokonai Kiadd, Budapest, 1995.
25 V.8. Gunst Péter: i.m.

26 V.0. Kristo: i.m. 28-30.0. llletve pl.Szovak Kornél: L'historiographie hongroise &'lépoque arpadienne. Les Hongrois et I'Europe. 1999.
375-384.0.

Valamint Csoka:i.m. passim.

27 Gellérthez vo. pl. Mark Aurél Erszegi: San Gerardo: mediatore attuale. In: Hungarica Varietas. Mediatori culturali tra Italia e Ungheria. A
cura di Adriano Papo e Gizella Németh. Edizione della Laguna, 2003. 61-66.0.

Pispoki Nagy Péter: Szent Gellért csanadi plispok vértanu élete és miive. Budapest, 2002.

San Gerardo fra Venezia e Ungheria - Szent Gellért, Velence és Magyarorszag. A cura di M. A. Erszegi, Venezia 2002. (Benne pl. L. Csorba:
San Gerardo nella storiografia ungherese.)

28 Vo. pl. Malyusz Elemér: Arpadhazi Boldog Margit. (A magyar egyhazi miiveltség problémaja.) In Emlékkonyv Karolyi Arpad sziiletése
nyolcvanadik forduléjanak tinnepére. Budapest, 1933. 341-384.

29 V.8. ehhez pl. Arpéad-kori legendéak és Intelmek. (Valogatta, a bevezetd tanulmanyt, a jegyzeteket irta és a szovegeket gondozta Erszegi
Géza). Szépirodalmi Kiadd, Budapest. 1983.

Valamint Legendak és csodak. (13-16.szazad) Szentek a magyar kozépkorbol I1. (Osszeallitotta és szerkesztette Madas Edit és Klaniczay
Gébor: Az utdsz6t irta Klaniczay Gabor.) Osiris Kiadd. Budapest, 2001.

A régebbi irodalombél v.5. Magyar szentek. (Szekfii Gyula bevezetéjével) Magyar Katolikus frok Kényvei. Budapest, 1941. Uj kiadasa:
Maecenas Konyvkiadd, Budapest. 1991.
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Janos Nagy Lajosrol sz6l6 életrajza)™, de a legjellegzetesebb és legfontosabb kozépkori miifajunk a gesta, a miifajnak a
kordbban vézolt értelmében31. Ami persze azt is jelenti, hogy hidnyzik a kdzépkori nyugat-eurdpai torténetiras vezet miifaja,
a kronika (vilagkrdnika), tehat azok a munkdk is, melyeket altaldban kronikaként szoktunk emlegetni (Képes Kronika,
Thuréczy-krg’)?ika) alapvetden a gesta miifajaba tartoznak. Hiszen - szemben a vilagkronikaval - kizarolag nemzeti torténetet
mesélnek el.

A kozépkori magyar torténetiréi munkak egy tovabbi kdzos jellemvonasa (s ebbdl a szempontbdl bizonyos, hogy Thurdczy
is alapvetéen még kozépkori torténetird) a megirasuk technikéja, az elkészités mddja is. Itt ugyanis Thurdczyval bezardlag
lényegében egy munkardl van sz6, azaz ezek a milvek (néhany kivételtdl eltekintve - foként persze Anonymustol) egymas
folytatsai, s jelenleg is egy krdnikarol, illetve kronika-szerkesztményrdl beszéliink veliikk kapcsolatban, melyet az Orszagos
Széchenyi-Kényvtarban ériznek®. Ezek a munkék ugyanis gy késziiltek, - s ez igen jellemz6 a kozépkornak a torténelemhez
valé viszonyulaséra -, hogy a nemzeti torténet ir6ja nem maga irta meg az egész torténetet a kezdetekt6l, tobbnyire a bibliai
Gst6l valo leszarmazastol fogva, - hanem sz6 szerint atvette a korabbi munkakat s csak az altala ismert el6z6 gestatol kezdve irt
eredeti miivet, azaz irta meg az attol az idéponttdl eltelt események torténetét. Ezt azutan kiillonbozo forrasok alapjan tehette -
sajét értesiilései, masok elbeszélései, mas (esetleg kiilfoldi) munkak, véletlenszerlien valasztott oklevelek...stb -, de alapvetéen
a Collingwood Altal jelzett "oll6 és ragaszté" mobdszerrel: azaz 6nkényesen /kritika nélkil/ valogatva, és igy feltétlen
tekintélyként elfogadva ¢ket. Vannak azutan olyan miivek is, amelyek interpolalnak, azaz a torténetirok bizonyos szavakat,
neveket kijavitanak az altaluk hasznalt - és egyébként szordl- szora atvett munkakban, aminek az a célja, hogy a korabbi mii
koncepcidjat a sajat, eltérd felfogasahoz, értékrendszeréhez igazitsa. Ez alapjaban azonban nem valtoztat a sz6 szerinti atvétel
vazolt alapvet6 jellegén, s majd csak Bonfini lesz az els6, aki - az italiai humanizmus eredményeit hasznositva - megszakitja e
hagyomanyt $ magyar torténelmet mar a kezdetektdl eredeti és altala kritikdnak aldvetett, primér forrasokbdl kisérli meg
Osszeallitani.

Kdzépkori torténetiréi munkaink egy tovéabbi fontos és kdzds jellemvonasa végll az, hogy mindegyikik mdgott egy
politikai nézet, illetve ideoldgia hizddik meg. Az erre vald utalas azutan segiti ezen munkak bizonyos mértékii (és az
atlathatosagot segité) csoportositasat is. Ez az ideologia szoros 6sszefliggésben van a tirsadalmi és politikai hattérrel, aminek

Qjabban Schola Europaea. Les valeurs de I'Europe-L'Europe des valeurs. (Eurdpa értékei — az értékek Eurdpaja. A Magyar Tudomany
Unnepe, 2007. november 22-23. c. konferencia el6adésai.) Szerkesztette: Havas Laszlo-Takacs Laszlo-Tegyey Imre. Budapest-Debrecen.
2009. (Benne szamos tanulmany Szent Erzsébetrdl, stb.)

Valamint T6th Zoltan: A Hartvik-legenda kritikajahoz. (A szt. korona eredetkérdése.) Budapest, 1942.

V6. mindehez A magyar kdzépkor irodalma. (Valogatta, szerkesztette, a szdvegeket gondozta V. Kovacs Sandor.) Szépirodalmi Kénykiado,
Budapest, 1984.

30 V.0. tjabb kiadasa

Kikiillei Janos, Lajos kiraly kronikaja. Névtelen szerzd, Geszta Lajos kiralyrol. Ford., utdszo, jegyz. Kristd Gyula. Osiris Kiadd, Budapest.
2000. (Milleniumi magyar térténelem. Forrasok.)

31 Megemlitend6k egyéb miifajok is ebbdl a korszakbol pl. az utleiras (Julianus barét), vagy a Kiralytikor (Intelmek), amelyek
hagyoméanyosan nem feltétlentll tarzonak a torténeti irodalomhoz, azonban szdmos torténeti elemmel és utalassal is telitettek, igy itt is
felidézhetjiik ket.

V6. A magyar kdzépkor irodalma. i.m.

Julianus barat és Napkelet folfedezése. (Valogatta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Gyorffy Gyorgy.) Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest. 1986.

Figyelemre méltd alkotasa kdzékori torténeti irodalomnak az italiai Rogerius beszdmoloja a tatarjarasrol, a ,,Carmen miserabile” is. Amint az
ezzel foglalkozo szakirodalom felhivja a figyelmet, Rogerius majdhogynem uttorének tekinthetd abban (s ezzel erdsiti a korabban jelzett
elvilagiasodasrol vald tézist), hogy nem egyszerlien leirja a magyarok szamara katasztrofat eredményezé eseményeket, hanem mindennek
hatterét is igyekszik eltarni, okokat keres, amelyet a tarsadalom, az uralkodo rétegek széthiizasaban talal meg.

annotated by Janos M. Bak and Martyn Rady.) Central European University Press Budapest-New York, 2010.+Jaszay Magda? Valamint pl.
Turchanyi Tihamér: Rogerius mester Siralmas éneke a tatarjarasrdl. Szazadok, 37.évf., 1903. 412-430, 493-514.0.

32 A kozépkori magyar térténetirashban a Dragi-féle kompendium szamit egyedil vilagtorténetnek, de ez — elnevezésébdl is kitlinik — nem
eredeti alkotas.

V.6. Gunst: i.m. 48.0.

33 V.0. erre Kristd: Magyar historiogréfia. I. Malyusz: : A Thurdczy-kronika és forrasai. Természetesen ebbe az Gn. ,,kronika kompozicioba”
Anonymus, Kézai, a Képes Krdnika stb. nem tartoznak bele, s a magyar medievistak egyik szép feladata mar a 19.szazadtol kezdve az e

gylijteménybe tartozd onalld munkak elkiilonitése, szerzségiik megfejtése. Ebben nincs egyontetli allasfoglalds maig sem, igy jelen sorok
irdja is pusztan utalhat az itt felmeriil6 problémak halmazara.

34 V.6. Antonio Bonfini: A magyar torténelem tizedei. Ford. Kulcsar Péter. Budapest, 1995.
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az ezzel foglalkozé féként tarsadalomtorténeti kutatasok eredményei alapjan alapja®: Thurécziig bezardlag a kozépkori
tarsadalomfejlodésiink alapvetd irdanya (ami természetesen egyéb teriileteken, igy a kormanyzat. és az intézmények
fejlédésében is megnyilvanul) egy erds, dinasztikus, majdhogynem abszolutisztikus kiralyi hatalombdl kiindulva (amely a XI-
XII. szdzadra jellemz6) egyre Gjab és ujabb tarsadalmi rétegek emancipalédasa és az allami hatalomban valé megjelenése®,
részesedése. El6szor, foként a XIII-XIV.szazad folyaman az egyhazi rend és a nagybirtokos arisztokracia emancipalddik, s
ennek ideologiéja (a kezd6d6 communitas teoridban) kifejezddésre is jut a korban késziilt munkakban. Az ezutdn emancipalodo
tarsadalmi réteg - f6ként a XIV.szazadban - pedig a magyar rendiség végs6 formajat kialakitd koznemesség lesz. Ez pedig
leginkabb Thurdczyban, aki az allamrezont képviseld Matyas legfontosabb szdvetségesének, s igy a nemzet fundamentumanak
tekinti a koznemesi rendet.*’

Mindezek alapjan a kdzépkori magyar torténetirdi munkak attekintésekor (ezek, mint err6l mar sokszorosan esett szo, csak
a gestakat jelentik) a kdvetkez6 csoportositas latszik célszerinek.

XI-XII.szazadi munkak: ide tartozik az 6sgeszta (feltételezhetden a Xl.szazad kozepérdl), a Gesta Ladislai regis, a III.
Istvan kori gesta®. Ezen munkék f6 jellegzetessége, hogy a miivek gerincét a kiraly, a dinasztia torténete képezi, hiszen a
nemzet torténete egyenld a kiraly torténetével. Forrasai féleg a Biblia, szajhagyomanyok, kilfoldi torténetirok s itt foglaltak
elészor irasba pl. a fehérld mondat, illetve a honfoglaldssal kapcsolatos egyéb mondakat, a Turul-mondat, a
vérszerzodést...stb.39

A kovetkezd periddus a XIII-XIV.szdzad id8szaka: ide tartozik természetesen Anonymus (lett légyen barmelyik Béla
kirdlyunk jegyz6je is)*°, Akos mester*, Kézai Simon®, illetve a Képes-Kronika®. Ezen munkak kozos jellemvonasa, hogy a

35V.6. V.8. ehhez példdul Mélyusz Elemér: A patrimoniélis kiralysag; US: A karizmatikus kiralysag. Ujabban In: K1i6 szolgalatdban. 11-
21.0. 22-44.0. Eredetileg Tarsadalomtudomany 13 (1933) 1-2.sz. 37-49.0.; illetve Tarsadalomtudomany 14 (1934) 3.sz. 153-178.sz.

Valamint ud: A magyar tarsadalom a Hunyadiak koraban. (A hiibériség és rendiség problémaja.) In. Matyas kiraly emlékkonyv sziiletésének
Otszazéves évfordulGjara. 1-11. (Szerkeszti Lukinich Imre). Budapest, 1940. 309-403.0.

36 V.6. el6z6 jegyzet.
37 Malyusz Elemér: A Thurdczy-krénika és forrasai. cimii i.m.

38 V.6. Homan Balint: A magyar torténetiras elsé korszaka. In. UG6: Torténetiras és forraskritika. 1.kot. Attraktor Mariabesny6-Godollé 2003.
239-267.0.

Valamint Gerics Jozsef: Legkorabbi gesta-szerkesztéseink keletkezésrendjének problémai. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1961.

Krist6 Gyula egyébként megkérddjelezi a Gesta Ladislai regis 1étezését, s igy nem ezt tekinti az elsé 6nalld gesta-nak sem. V.0. Kristo:
Magyar historiografia. I. i.m.

39 A XI-Xll.szazadi torténetfelfogas/torténetértelmezés/torténeti tudat intézménytorténeti hatteréhez, foként a konyvallomany klasszikus
latin szerz6ir6l vo. El6d Nemerkényi: Latin classics in medieval Hungary, eleventh century. Debrecen-Budapest, 2004.

40 Anonymushoz v.6. Csapodi Csaba: Az Anonymus-kérdés torténete. Budapest, 1978. (Gyorsuld id6.)

Gyorffy Gyorgy: Anonymus (Rejtély avagy torténeti forrds?) Valogatott tanulmanyok. Akadémiai Kiad6, Budapest. 1988. A korabbi
irodalombdl v.6. pl.

I. T6th Zoltan: Tuhutum és Gelou. Hagyomany és torténeti hitelesség Anonymus milvében. Szazadok 1945-46. 21-84.0.

A legUjabb irodalomrdl tajékoztat Thoroczkay Gabor: Az Anonymus-kérdés kutatastorténeti attekintése(1977-1993). Fons (Forraskutatéas és
torténeti segédtudomanyok) 1.évf., (1994) 2.sz. 93-149.0.; 2.évf., (1995) 2.sz. 117-173.0. Angolul v6. Anonymus, notary of King Béla: The
deeds of the Hungarians. (Edited, translated and annotated by Martin Rad and L&szl6 Veszprémy.) Master Roger's Epistle to the sorrowful
lament upon the destruction of the Kingdom of Hungary by Tatars.(Translated and annotated by Janos M. Bak and Martyn Rady.) Central
European University Press Budapest-New York, 2010.

41 V.06.
Malyusz Elemér: Az V.Istvan-kori gesta. Budapest, 1971. (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél. Uj sorozat 58.)
42 V.0.

Sziics Jend: Tarsadalomelmélet, politikai tedria és torténetszemlélet Kézai Gesta Hungarorumaban. (A nacionalizmus kozépkori genezisének
elméleti alapjai.)

In. U6: Nemzet és torténelem. (Tanulmanyok) 2.kiadas. Gondolat. Budapest, 1984. 413-555.
Sziics felfogasaval szemben v.6.Kézai Simon védelmében. Sebestyén LaszI6 vitairata. Budapest, 1975.

Viéczy Péter: A népfelség elvének magyar hirdetdje a XIIl.szazadban: Kézai Simon mester. In. Emlékkonyv Kérolyi Arpad sziiletése
nyolcvanadik forduldjanak (innepére. Budapest, 1933. 546-563.0.

43 V.0. Kristd Gyula: A magyar nemzet megsziiletése. Szeged, 1997. (Szegedi kdzépkortdrténeti kdnyvtar 12.)
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nemzet torténete itt mar Osszhangban a tarsadalom fejléddésével - nem pusztan a kiraly torténetét jelenti, hanem mar egy
szélesebb tarsadalmi rétegét, tobbnyire a nagybirtokos arisztokraciaét is. A sort Anonymus “Gesta Hungarorum"-a nyitja*,
amely - mint ismeretes - kivétel a kozépkori kronikahagyomanyban, hiszen alapvetden a honfoglalas torténetét irja meg, naiv
etimologizalas alapjan. Mint a magyar torténészek szdmos alkalommal ramutattak, Anonymus a honfoglalés leirasaban sajat
kordnak a viszonyait vetiti vissza a IX-X.szdzadi id6kbe. f6 célja ugyanis a tOrzsokos arisztokracia érdekeinek a
megfogalmazésa, azt kivanja alatdmasztani ugyanis, hogy sajat koranak magyar nemzetségei /108/ birtokaikat 6rokjogon
birjak, hiszen mar az orszag birtokbavételekor is ezek a teriiletek keriiltek tulajdonukba. Ennek megfel6en azutan jogtalan a
kirlynak aza a torekvése, hogy idegenek (f6ként németek) szamara elidegenitse, elajandékozza azokat. Ugyanez érvényes az
Anonymus-kérdés egy masik Akhilleuiszi pontjara is - melyr6l a magyar és roman torténészek folytattak behato vitakat -,
miszerint a honfoglalaskori Magyarorszag etnikai viszonyainak bemutatasakor is sajat koranak etnikai térképét vetiti vissza.
Ebbdl kovetkezden kérdéses a romanok (vlachok) 9.szazadi erdélyi jelenléte is - a probléma bovebb taglalasa (vagy eldontése)
azonban természetesen nem tartozik ezen dsszefoglal6 kereteibe.

A XIII-XIV. szdzad mar évszamra is biztosan megallapithatd gestaja Akos mester "Gesta Hungarorum"-a, azaz az V.
Istvén-kori gesta.(1272%. Az idépont megéllapitasat, mint ahogy a gestaval kapcsolatos ismereteink nagy részét is - Mélyusz
Elemérnek koszonhetjiik.) Akos mester munkajanak legfébb novuma a communitas gondolatanak megjelenése. Ennek az az
ideol6giai alapja, hogy a kirdly egy szélesebb tarsadalmi réteggel egyitt, ezzel kdzdsen gyakrolja a hatalmat. Ennek
megfeleléen ennek a szélesebb tarsadalmi rétegnek (ami jelen esetben, Akos mesternél szintén a nagybirtokos, de nem csak a
torzsokos arisztokracia), a torténete, a kirallyal egyiitt szintén beletartozik a nemzeti térténet kereteibe.

Akos mester utan korilbeliil 10 évvel (1282) irja meg "Gesta Hungarorum"-at Kézai Simon“, aki IV.(Kun) L&szI6 nem kis
részben pogany udvaraban élt s ez a koriilmény ranyomja bélyegét miivére is. Kézai erdetileg kdznemesi szarmazasu volt s ez
gestajaban gy tiikrozOédik, hogy 6 is megfogalmazza az un. communitas tedridt. Nala a communitas (azaz azoknak a
kdzossege, akik a hatalmat a kirallyal egytt, k6z6sen gyakoroljdk) nem pusztdn a nagybirtokosok, hanem ebbe mar a
koznemesek is beletartoznak. A nemzet fogalma igy szélesebbé valik, ennek megfelelden a koznemesség torténete is alapvetd a
nemzeti torténelem szempontjabodl, tobben ebbdl kovetkezéen Kézait tartjadk a modern népszuverénitas -gondolat els6
magyarorszagi megfogalmazéjanak.*’

Kézai mivének egy tovabbi fontos allaspontja a hun-magyar azonossagrdl szolé tézis megfogalmazésa, amely a
késObbiekben jelentékeny torténészi és nem torténészi vitdkat valtott ki. (Legutobb Sziics Jend - Sebestyén
Laszl648.)Mindezeken feliil eredeti gondolatokat tartalmazna munkajanak fiiggeléke is, mely a tarsadalmi kilonbségek
eredetére kivan magyarazatot adni. Ez is nemesi, kdznemesi szemléletet tiikrdz, hiszen szerinte a nemesi privilégiumok onnan
erednek, hogy a nemesség harcos rend, s ezzel jogosan az alacsonyabb értékii termeld munkat végzd jobbagyok folébe
kerekedhet a tarsadalmi hierarchiaban.*

A XIV.szdzadi munkék koziil természetesen meg kell még emliteniink Kalti Mark (feltételezhetéen) 1358-as munkdjat, a
Képes Kronikat™. Ez, mint kdzismert, onnan kapta a nevét, hogy elsé miniaturakkal diszitett gestank (azaz nem krénikank)

Kalti Mark miive annyiban kapcsolodik az el6z6 munkékhoz, hogy itt is egy szélesebb tarsadalmi réteg (kdznemesseg)
érdekei, nézetei keriilnel eltérbe. A gesta kozéppontjaban - Nagy Lajos Kirély alter ego-jaként - Szent Laszlo kiraly all. O

44V 6. legUjabban Kristo(nemzettudat).

Roman részrél pl. Alexandru Madgearu: The Romanians in the Anonymus Gesta Hungarorum. Truth and fiction. Romanian Cultural
Institute. Cluj-Napoca, 2005.

45 V.0.
Mélyusz Elemér: Az V.lIstvan-Kori gesta.
46 V.0. Szics.i.m.

Angol kiadasa Ujabban vé. Simonis de Kéza: Gesta Hungarorum. Simon of Kéza: The Deeds of the Hungarians. (Edited and translated by
Laszlé Veszprémy and Frank Schaer. With a study by Jend Sziics.)

CEU Press, Budapest, New York, 1999.
47 V.6. Vaczy Péter:i.m.
48?V0. Kézai Simon védelmében. Sebestyén LaszI6 vitairata. Budapest, 1975.

49 Kézai nemesi felfogasahoz vé. még Szab6 Istvan: Nemzetszemlélet és magyarsagtudat. Sorsunk, 1943. 730-738, 836-844, 891-895. I.,
1944, 34-42. o.

50 Kristé Gyula: A Képes Kronika szerzdje és szovege. In. Képes Kronika. Ford. Belus Ibolya. Budapest, 1986. 459-516.0. (Pro memoria.)
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azonban itt a nyilvanvaldan csak a XVI.szazadbdl visszavetitett "lovagkiraly" eszményének a megtestesitéje, s mint pl.
Malyusz Elemér kutatésaibél tudjuk a lovagi kultdra tarsadalmi hordozéja nélunk a kéznemesség volt.**

A hagyomanyos felosztas szerint egyébként a Képes Kronika a Kézai.féle gesta egyik folytatasa, s nem csak egy munkabdl
all, hanem Képes Kronika csaladrol beszélhetiink, melyet tobb, de nem igazan 6nallé koncepcidval rendelkezé mii alkot. Kézai
munkajanak egy masik folytatasa a Budai Kronika csalad®. Ez utobbi alapjaban véve szintén nem igazan 6nall6 munka, s
nevét onnan kapta (1473-ban késziilt egyébként), hogy az els6 magyar nyomdaban késziilt, Hess Andras mithelyében. Szintén
nem 6nallé koncepci6ji munkak a zsamboki krénika vagy a dubnici krénika®®. Ez utébbi onnan kapta nevét, hogy az
[l1éshdzyak dubnici kastélyaban 6rizték s ott is talaltdk meg. A 14. szdzadbdl meg lehet még emliteniink Janos minorita barat
és Kétyi Janos miiveit is, ezekben azonban szintén nem talalhaté érdemleges torténészi/torténeti koncepcio.>

Anndl inkdbb a kozépkori magyar elbeszéld torténeti irodalom utolsé nagyobb, dsszefoglald miivében, Thuréczy Janos
kronikajaban, mely 1488-ban jelent meg®. Thurdczy miive harom alapvetd egységbdl all. Egyrészt Durazzoi Karolyig - a
kozépkori torténetiras elveinek megfeleléen - 520 szerint atveszi a korabbi munkak leirasat. Kilon, 6nallo egység itt Durazz6i
Kis Karoly torténete, majd Zsigmondtol kezd6déen a sajat koraig terjedd magyar torténet, kézéppontban Matyassal, szamos
kezébe keriil6 oklevelet is felhaznalva. Thurdczy torténetszemléletére jellemz6, hogy mar megjelennek nala a reneszansz és a
humanizmus elemei is: nagy teret szentel az egyes egyéniségek bemutatasanak, jellemzésének, fontosak a természeti leirasok
(egyfajta foldrajzias, a geogréfia irdn nyitottabb szemlélet jegyében), s az események mdgott mar valamiféle magyarazatot is
keres, mégha ez utobbi tdbbnyire csak az asztroldgiat, a csillagok allasanak analizisét is jelenti. Lényeg a vilag felé vald
nyitottsag, a vilagiasabb szemlélet, amit aldtdimaszt/erdsit az is, hogy Thurdczy az elsé vilagi személy, aki torténetirdi munkat
készit. Matyéas személyndki tablajan volt itélémester, latokore igy nyilvan még a vilagi papoknal is szélesebb lehet®.

Szemléletérél azonban leginkabb a milvében megfogalmazodo politikai elmélet, politikai filozofia arulkodik. Machiavellit
ugyanis tobb tekintetben megel6zve, de egy hozza kozel allo felfogast fejt ki: alapvetd fogalmai ugyanis, amelyre koncepciojat
épiti a fatum, a fortuna és a virtu. Azaz a térténelmet, az emberi cselekedeteket — Szent Agostonhoz hasonldan — szerinte is
alapvetéen az isteni eleve elrendelés, a sorsszerliség, a fatum iranyitja. Ebben azonban (s itt mar nagy a kiilonbség az
egyhazatydkhoz képest) adédnak bizonyos szerencsés pillanatok, szerencsés szitudcidk (fortuna), amikor az ember rr& lehet
sajat sorsan, folébe kerekedhet az isteni gondviselésszerliségnek és eleve elendelésnek, kezébe veheti sorsanak iranyitasat. De
erre csak az képes, aki rendelkezik a virtuval, az erénnyel, az erkolesi belatassal, ami azonban alapvetden kiilonbozik a Szent
Agoston altal képviselt erkolcsi magatartastol. Ebben a machiavellista konstrukciéban ugyanis nem az az erkdlcsos, erényes,
aki a keresztény, foként szent agostoni erkdlcsi elvek szerint €l €s cselekszik (azaz példaul egy a vilagtol elvonulo, belsd,
elmélyedd szemlélédésben keresi Istenét), hanem az, aki az allamrezon érdekében, az allam (ami Szent Agostonnél inkabb a
civitas diaboli volt) megerdsitése érdekében tevékenykedik. Ebbdl kovetkezéen pedig megsértheti a keresztény erkodlesi

51 V.6.pl Malyusz Elemér. A Toldi-monda torténeti alapja. In. Kli6 szolgalatdban 108-129.0. Eredetileg Hadtorténeti Kozlemények,
25(1924), 1-11.fuzet 3-32.0

52 V.6 Domanovszky Sandor: A Budai Kronika. Szazadok, 36.évf., 1902. 615-630, 729-752., 810-831.0.
53 V.6. Domanovszky Sandor: A Dubniczy Krénika. Szazadok, 33(1899.) 226-256, 342-355, 411-451.0.
54 V.6. Malyusz, Kristd, Gunst idézett miiveit.

A XIV-XV.szazadi kronika szerkesztmények koziil a szakirodalom kiemeli még a kiilonb6zé szovegvaltozatokban fennmaradt Zagrabi
kronika, Véradi Kronika, Budai Krénika, Magyar-lengyel krénika, Pozsonyi kronika, illetve pl. Migelni Henrik, vagy az Ossolenski kddex
jelentdségét. Ezek azonban tobbnyire nem 6nallé koncepciot tiikkrdzo alkotasok, igy az itteni behatd targyalasuk talan érthetéen mell6zhetd.

V0.
C.A. Macartney: Studies on the Earliest Hungarian Historical Sources 3 vols. (Budapest, 1938-40.)
U6: The Medieval Hungarian Historians: A Critical and Analyical Guide. (Cambridge, 1953.)

Valamint pl. Domanovszky S&ndor: A pozsonyi kronika és a kisebb latin-nyelvii prozai szerkesztések. Szazadok, 1905. 402-419.0., 518-
525.0.

55 V.6. Malyusz Elemér: A Thurdczy-kronika és forrasai. Akadémiai Kiado, Budapest, 1967.
Legujabb kiadasa

Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum. Il. Commentarii. 1-2. Composuit Elemér Malyusz, adiuvante Julio Kristd, Budapest, 1988.
(Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum. Series nova, VIII-1X.)

56 Lathat6 mindezekbdl, hogy a korabban jelzett elvilagiasodas a személyek szintjén is megfigyelheto.
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elveket, s6t hazudhat, er6szakoskodhat, 6lhet, lophat, csalhat — v.6. a ,,cél szentesiti az eszkdzt” persze sokszor félreértelmezett
elvét — ha mindezzel az allam érdekeit, az allami szuverénitas kiteljesitését szolgalja.57

Thuréczy az ennek az elvnek leginkabb megfeleld személyiségnek Matyast tekinti, s ezért allhat 6 a ml kozéppontjaban,
mint akinek cselekedetei — a kdznemesség tarsadalmi silyara tdmaszkodva — nem csak a sajat, hanem a nemzeti allam
kiépitését és megerdsitését is célozzak.”® >
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természeti dbrézolasokra vald torekvés, az események mogotti magyardzatok keresése (akar asztroldgia forméajaban is), vagy az a Méalyusz
Elemér altal el6szor felvetett ujdonsag is, hogy a korabeli térténetirok mar egyfajta forraskritikara torekedtek. A kirdlyi kancellarian dolgozva
(tehat eleve vilagi funkciot betoltve), azaz oklevelekkel foglalkozva ugyanis lehet8ségiik volt az oklevelek kiadasanak elézményeit
elbesz€l6/tisztazd narraciok tanulmanyozdsara, ami szinte automatikusan maga utdn vonta a nagyobb ivil, 0sszegzd torténeti elbeszélés
(orszégos torténet) kialakitasara/megfogalmazasara val6 igényt. V6. Malyusz Elemér: Kirdlyi kancellaria és kronikairas a kdzépkori
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fejlédésre vonakozodan a fokozatos elvilagiasodas tartalmat.

Malyusz Elemér, 1971. Egyhazi tarsadalom a kdzépkori Magyarorszagon. Budapest:
58 U.a.
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EROS, Vilmos: Medieval Historiography

The above study is a part of a historiographical summary and analyses the main features of the Hungarian historiography in the
Middle Ages. In the first part the author gives a short general picture about the paramount features of the historical wiritng of
this age. The second part introduces into the main genres and special traits of the Hungarian historiography in the Middle Ages.
The author points out first of all the so called ,,gestas”, which can be regarded as the footage of this historiography. In the
development of these gestas can be three major periods distinguished, namely the XI-XlI-th, XIII-XIV-th, and XV-the
centuries. In these periods mainly the different social and cultural background exerted a fundamental impact on the specific
views of the historians. The author assumes in the background of the whole process (in that of the European as well) a certain
tendency of ,secularization”. It has the result, that, although the basic philosophy of the Middle Ages was anti- rather
ahistorical, in the consequence of the gradual secularization it prepared in many respects the modern, secular tendencies, that
put history in a central position. The author touches briefly besides the so called ,,marginal” components (women, oral
traditons, literature) of this historiography as well.
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