OSSIAN TAMADOL

Ossian kodalakjai és vérszegény torténetei, szomortsiga és
érzelgbssége, tudjuk, Eurépa-szerte megbabonézta az embereket
— de nem mindenkit. Ha évtizedekkel megkésve is, a ,hédolatt
nyomén megszdlalt a ,birdlat’, s6t a giny csifondéros szelleme
is feltimadt ellene.

Kiilfsldon kordbban, de csakhamar ndlunk is, akadtak irék,
akik sekélyesnek érezték Ossian végeérhetetlen borongdsit,
émelyitének mélységes szomoriusigba siillyedt kiltészetét. Ellen-
érzését nem egy irénk leplezetleniil fejezi ki.

Dessewrry Jozser azt irja Kazinczy Ferencnek, hogy nem
igen tud hozzészokni az északi kiltészethez, igy Ossianhoz sem,
mert «ez a’ sziintelen valé kiod és szomorisdg nints meg a
a természetben.»!

Ennél a higgadt, jézanul megokolt vélekedésnél szigoribb
és érdekesebb a Risnis J6zseré. Az ossianizmust tdmaddék kozott
modordval, hangjival is meglepi a figyel6t ennek a dedkos
kiltének allaspontja. Ezuttal hires harcinak az a hulldma
érdekli a kutatét, melyet Ossian koltészete vert fel.

A kassai Magyar Museumban jelent meg Batsinyi Jénos
dolgozata: Ossian ulolsé éneke® és hexameteres forditasa: Oskdr’
haldla.® Toldalékot is csatol hozzé* s ebben azt tanitja, hogy
még Aristoteles, Batteau és Home sem nyujthatnak olyan sza-
bélyokat, melyek alkalmasak volndnak arra, hogy egy Shakes-
peare-t, Ossiant vagy Homerost neveljenek. Nyomatékosan
ramutat egy mozzanatra: «...ha illend6iil 's méltan énekeltem-e
nyelvemen ezt a’ dits6 Bardust, kinek lélekre-hatd és az érzékeny
's nemes indulati sziveket kedves elkeseredésre, édes banatra
gerjesztd Knekeit egész Europa bamulva tsudillya.» (320. L)
E biivilet lelkes szélamai Batsédnyi tiizes ellenfelét, Réijnis
Jozsefet, ellenkez8 végletre ragadjak.

Réjnis mérges vitairatban valaszol Batsinyinak (Apulejus
tiikore, mellyben &’ kassai- Proteusnak képét és anmak sokféle

1 Kazinczy F. Levelezése, VIII. k. 372. L

2 1788-ban, 41—50. 1.

3 1788—9-ben, 197—8. 1.

¢ Toldalék A’ Magyar Museum I1I-dik neqyedéhez.
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cstfos timéseit lathatni). A dolgozat kéziratban maradt, de az
Ossianra vonatkozé rész, ha nagy késéssel is, napvilagot latott
1820-ban a Tudoményos Gyiijteményben (1—51. 1.). Hangoztatja,
sohasem jutott eszébe, hogy Ossiant Homerosszal, Vergiliusszal,
Horatiusszal, Ovidiusszal egy polera éllitsa. Elismeri, hogy
Ossiannak is vannak gyonyorkodtetd versei, akad nem egy
szép hasonlata is, de sokszor «azon egy bakot nyuzza». Vétkéiil
tudja be azt is, hogy nem egyszer tulszédrnyal a lehetfség
hatardn. Akdar Ossian, akdr mds szerzette ezeket a kiltemé-
nyeket, a régi jeles kolt6k alkotdsai mellett olyanok, «a’ minémii
a’ filemiléknek gyonyorti énekléséhez képest az okor szavinak
durva hangozatja.» Nemecsak a borostydnt nem juttatnd Ossian-
nak, de még arra sem tartja mélténak, hogy a borostyanfa ar-
nyékéban iiljon. Ramutat Fingal hibdira. Lenéz6 ginnyal szél
alakjairdl, majd szemelvényeket kozol belble, kizbevetve meg-
jegyzéseit. Eles és fogas kifogdsokkal hozakodik els. Birdlgatasa
nem egyszer szirszilhasogatissd fajul: «De mit vesztegetem
a draga iid8t ezen durva paraszt kilteményeknek forditédsival ?
Forditsa, a kinek tetszik. Nékem mér a gyomrom émeleg...»
Kérhoztatja azt is, mennyire a «hihetetlenség» mezején nyargal.
Arra az eredményre jut, hogy Ossian «hitvin Poéta». Nem
dics6 Bardus, mint Batsinyi gondolta, inkabb olyan, ki a
dedk bardus nevet érdemli meg. «Vakarj tova Osszidnoddal!»

Nem ecsodaljuk, hogy az antik koltés nagyjait bdmulé
Réjnisnak nincs inyére Ossian koltészete, de hogy ennyire ellen-
kez6 végletbe csap, hogy ilyen pdrias nyelven szél réla, hogy
miatta aprélékoskoddon kiotekedik,az csak forré vérmérsékletével
és az elmérgesedett hare kiméletlen szellemével magyarizhaté.
Nem az esztétikai szempont mélysége sugalmazza neki Ossian
értékelését, dllaspontjat kettds ellentét vildgitja meg: ha Batsanyi
rajong a kelta bardért, § csak ellene fordulhat; ha a gorog-
rémai kolt6k eszményi magassigig dridsodnak elGtte, akkor
Ossiannak szénalmas kicsiséggé kell torpiilnie.

Réjnisnyers vaskossagival szemkoztszelidebb ARVAY GERGELY
ginyolédésa. Arvay az ossianizmus egy sajatos irdnyat, a hold-
vilagos szerelmi epedést pelengérezi ki jéizli irénidval 1825-ben
megjelent elbeszélésében, a Romdn-kirsagban.t Amennyire kodbe
vesznek Ossian téjai a természet végtelenében, annyira elfino-
modnak, dtszellemiilnek, s6t megdicséiilnek szerelmi torténetei —
elleniik irdnyul a Romdn-kirsdg.

Az elbeszélés hlse, James, gazdag briisszeli «fabricans»
lednya, a negédes Benjamina, egészen nagynénjének, a romén-
kérsagban szenved$ Lessence-nének hatisa ald keriil. Magéval
viszi Périzsba, a Rozamunda «roménos» nevét adja neki. Ugy
hiszi, hogy az érzemény és finomsig titkaival csak tgy ismer-

1 Fels6 Magyar Orszigi Minerva (1825, 141—144. 1.).
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tetheti meg, ha az ossiani hangot kedvessé teszi el6tte: «Mi
pedig az ossiani hang ? Az eggy eleven s vildgos bels6 sugallds,
a' melly értelmiinket az égi boltozat felé erianyozvin, 's
mind azt, a’ mi ¢ f6ldon benniinket kornyékez, megvetteti
veliink . ..» Scudéry, Gomésné és Richardson regényeivel taplalja
lelkét. Rozamunda csakhamar tgy talédlta, hogy mélté nénje
tarsasiginak «érzeményes eszelGskidés»-t tilzé tagjaihoz, kik
magukat Oszkarnak, Fingalnak vagy «egyéb Ossian-tul éneklett»
hésnek nevezték. Acéllincan fiigg azoknak a gazdag gyfirliknek
gyiijteménye, melyekre az ossiani h#sok nevét vésték. Mikor
hazajon, kicsinyelve tekint csalddjara. Névérének, Adelais-nak
férje, az érdes hajoskapitdny, megtréfilja a mdsik ségordnak
Briisszel mellett fekvs, regényes variban id6z0, Ossian-imadé
leanyt. Egyik jol énekl8 matrézat atoltozteti és a var ald kiildi.
Kjszaka van; kozamunda-Benjamina elabrandozik. Egyszerre
megjelenik a gitiros jovevény, méla dalt énekel. A ledny azt
hiszi, hogy nénje tdrsasiginak egyik ossiani hfse jott uténa.
Az ifji valamilyen emlékért ostromolja:

Boldog egek! mért nem birok Talin meghddolna ennek
Ossiannak lantjival ? Sziv repesztd hangjéval.

Rozamunda mér eskiidni merne, hogy az «érzékeny» Oszkar
esdekel hozza. Ledobja neki derékivezS szalagjit. Mdsnap a
matréz a csaliddnak el6mutatja az «Ossian-szinii péntlikatr.
Az eseten pompdsan mulatnak. A megszégyeniilt ledny, miutdn
ilyen gyokeres orvoslidson ment dt, jézan ttra tér.

Az Ossian-imddat mint kéros jelenség, sok mélabira hajla-
mos lelken hatalmasodott el, s nem egyszer szolgiltatott okot
a ginyra. Errél a szellemrdl tesz bizonysigot Arvay Gergely
elbeszélése is. Noha fogdsai és inditékai az ismert kelléktarbol
szdrmaznak, az ossianizmusra valé alkalmazdsukban mégis
frisseknek tetszenek. Olyan széles szépirodalmi keretben, annyi
kivetkezetességgel, mint Arvay, nilunk senki sem ginyolta
ki az Ossian-divatot.

Az ossianistak szertelenné fajulé tiulzésa ellen fedddzik
négy évvel késdbb Korcsey Ferenc. «Ez a majmolds az oka,
hogy az tigy-nevezett Ossiani-Enekek, Anakreoni-Dalok s tobb
effélék mar régen rossz hirbe jottenek.»!

Ezt a felfogést fejezi ki KisraLupy KiroLy is. Elbeszélései-
ben mér régebben is ginyolta Ossian divatjit. Andor és Juczija
1824-ben taléléan figardzza ki az Ossian-utdnzék modorat:
«Kapd meg, kezem, a harfat, zengj magas éneket! Zigésod
legyen, mint a porkalapalé bikéé...» Vaskos befejezése és a
stilus nagyrators fellengése kizott pompds a komikai ellentét.
His Fercsije is (1829) j6izli szatira a lizas Ossian-imddat ellen.

* Muzérion, 1829. III, 131—132. 1.
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Ossianos modorban rajzolt helyzetei és alakjai ninesenek komikai
hatas hijan. Igy Hos Fercsi egyszer az Oslelket litja maga elétt:
«Mi kerget ki a’ sirbél lelke nagyapimnak ?» Tanulsigosak befe-
jezbsorai: «Torja (lakodalma) utan Fercsi tdborba iramlék. S ha
el nem szaladt, mint hés végezte vilagit. Hallgass kobzom !
Fenn ragyog a' csillag, lent a’ hir 's dies6ség. Ez béred, mig a’
sajt-dros akarja.» Ginyos érziiletét 1833-ban sziik pantok kozé
szoritja az Ossianistdk cimi epigrammdjiban: metszdn csifolja
a «nagy buzoginya alatt» orrdra buké majomsereget. Olyan
egészséges kedély, mint a Kisfaludy Kérolyé, nevetségesnek
taldlja az ossianizmus elsekélyesedett divatjat.

pigrammés él villan Kiss SAmueLnek Denishez, az FElii-
zeon lakosdhoz cimili gényos iratiban.! Nincs szellemesség hijén,
hogy az iré Denisnek, a lelkes német Ossian-forditénak, imma-
ron az elysiumi mezik lakosdnak jelenti, szivbeli szomorusdg-
gal, a kételked6k véleményét Macpherson megbizhatatlansé-
gardl. Macpherson tugy adta ki csindlmdnyait, mintha azok
Ossian alkotdsai lettek volna. «Igy egész Europa megelégedést
jelent6 tapssal mene Macpherson elébe.» Utal az éleselméjii
Johnson gyanakvédsira és Loing Malcolm (1808) nyugtalan-
kod¢ skepszisére. Emliti a Skit Tdrsasdg gyiijtését «'s e’ gytij-
teménybél csak egy ballada és rege sem hasonlita szérulszéra
azon kolteményekhez, melyeket Macpherson napfényre bocsi-
tott.» Ninecs azokban semmi liagysdg vagy ossianos érzelmes-
ség, «durva félvadak» azok. Sopinkodik: a vildg milyen
remekmiiveknek itélte Macpherson készitményeit! Majd a home-
rosi kérdés és a Tell-monda fejtegetésére tér, s kozli Denis
életrajzat. Ebben a kuszaszivetl fejtegetésben Kiss Sdmuel
kiméletleniil feltirja a rideg tényeket, kellemetlen meglepetést
okozva a rajongéknak.

A lelkesedés hova-tovibb fitymdlé kicsinylésnek engedett
helyet. Az ossianizmus irodalmi divatja komolysigianak Réjnis
Jozsef vitairata, Arvay Gergely elbeszélése, Kisfaludy Karoly
epigrammdja és ginyos novellai, Kiss Sdmuel szatirdja épen
olyan beszédes tanui, mint a lelkesed6k hozsanndi. A Réjnisok
az advocatus diaboli tisztjére vallalkoztak ott, hol az dradozdk
iinnepi ahitattal dldoztak Ossian oltdrdn, s tagadhatatlanul
fontos bizonysigot szolgéltattak arrdl, hogy egy jelentfs moz-
galom negativ szelleml tanui.

ELex Oszkir.

1 Felsé Magyar Orszégi Minerva, 1835. I. 137—141. .

g ry.-\lm



